AS 05[2004 331-343 Studi e riceche 331

Carlo Casdones.l. *

La provetta
della discodia

La nuova legge
sulla «ppcreazione assistita»

in etafertile nel Paesi occidentali. In Italiasi

contano circa 250mila coppie sterili, di cui
40milaall'anno s rivolgono agli specialisti e circa6milaal’anno ricorrono effet
tivamente ale tecnologie di riproduzione assistita (TRA). Nel mondo i bambini
venuti allaluce con le TRA dal 1978 — anno in cui nacque Luisa Brown, la pri-
ma bambina concepitain provetta— sono circaun milione; nel 2000 in Italiane
sono nati 7.200, I'1,3% del totale delle nascite . |l fenomeno ha quindi una sua
importanza quantitativa. Ma ancora piu rilevanti sono gli aspetti simboalici: la
generazione implica una molteplicita di significati, personali e sociali, di diritti,
reali o presunti, di interessi, individuali o corporativi. Le TRA incidono non solo
sulle modalita di trasmissione dellavita, ma sulla possibilita stessadi metterlain
esseg, consentendo di scegliere se (tentare di) generare una vita o se astenerse-
ne. Occorrono quindi criteri che permettano di promuovee al meglio I'umanita di
tutti gli attori coinvolti, su un terreno in cui la tentazione di istituirsi, magari
inavvetitamente, come principio dellavita stessa € particolamente insidiosa.

Siamo all'inteno di una trama delicata e complessa, che sembra sia stata
offuscata dai dibattiti che hanno accompagnato il burrascoso iter del bDL n.
1514,Norme in materia di prcreazione medicalmente assistithooL, definiti-
vamente appvato alla Camera il 10 febbraio 2004 (con 277 voti a &@va22
conto e 3 astenuti), e diventatol&gge 19 febbraio 2004, n. Atubblica
ta nellaGazzetta Uiciale, 19 febbraio, n. 45, ed entrata in vigdlr10 mazo.
Avendo afrontato le principali categorie anpologiche ed etiche in gioco

nelleTrRA in un pecedente dcolo 2, ¢i limitiamo ora a un sinteticcommento

L a dterilita riguarda circa il 20% delle coppie

* di «Aggiornamenti Sociali».

1 Cfr FLamiGNl C., «Sulla “legge cattolica” per la fecondazione assistita in ItaliaBioetica 4 (2003)
733-751, in pdicolare 735;ID., La procreazione assistital Mulino, Bologna 2002ARDENTI R. — LA SALA G.
B., La maternita possibileDiabasis, Reggio Emilia 2003.

2 Cfr CasALONE C., «Fecondazione assistita: I'etica tra domanddesta$, inAggiornamenti Sociali2
(2003) 99-110.



332

Carlo Casalons.l.

Contenuti essenzidli dellalegge

Tutela degli interess di tutti i sog-
getti e logica «terapeutica»: la pro-
creazione medicalmente assistita (PMA) &
consentita assicurando «i diritti di tutti i
Soggetti coinvolti, compreso il concepi-
to» (art. 1, c. 1), eal'interno di limiti de-
finiti: come ultima risorsanel caso di in-
fertilita o sterilita certificate, secondo
una prospettiva di gradualita, cioé a par-
tire dalle procedue meno invasive e
onepse (artt. 1, c. 2e4, c. 1).

Divieto della PmA eterologa: e vietata
la donazione di gameti da terzi, esterni
alacoppia(art. 4, c. 3).

Requisiti di accesso alle tecniche di
PMA: |'accesso & consentito alle «coppie
di maggiorenni di sesso diverso, coniuga-
te o conviventi, in eta potenzialmente fer-
tile, entrambi viventi» (art. 5). Non ven-
gono menzionate persone sole, coppie
omosessuali, donne dopo lamenopausae
lafecondazione post mortem mentre sono
ammesse |e «coppie di fatto».

Consenso informato: si esige un'ac-
curata informazione «sui metodi, sui
problemi bioetici e sui possibili effetti
collaterali sanitari e psicologici conse-
guenti al applicazione delle tecniche

stesse, sulle probabilita di successo e
sui rischi dalle stesse derivanti, nonché
sulle relative conseguenze giuridiche
per la donna, per 'uomo e per il nasci
turo» (at. 6). Inoltre, vanno illustrate le
possibili altenative, come I'dfdamento
e l'adozione, e mspettati i costi, in ca
so di struttue private. Un intervallo di
almeno sette gioi deve trascoere tra
la manifestazione del consenso e la pr
cedura tecnica. La volonta espressa al
medico, per iscritto e congiuntamente,
puo essere revocata da ciascuno dei
soggetti solamente prima del momento
della fecondazione (@16, c. 3).

Tutela del nascituro: i nati con PMA
hanno lo stato di figli legittimi o ricono-
sciuti (art. 8). Sono proibiti I'anonimato
per lamadre e, in caso di ricorso illegale
alla PmA eteploga, il disconoscimento
della paternita da parte del genitore non
genetico. In questo caso, inoltre, «il do-
natoe non acquisisce alcuna relazione
giuridica parentale con il nato» (art. 9, c.
2) e non étitolare di obblighi né puo far
valeediritti nei suoi confronti.

Strutture autorizzate: le struttue, sia
pubbliche sia private, corrispondenti a
paticolari requisiti stabiliti dalle Regio-

della leggdcfr riquado alle pp. 332-333). Dopo aves richiamato la logica di
fondo, daemo alcuni criteri di valutazione dal punto di vista etico, cotiquar
lare attenzione ai punti comtrersi. Lo sfondo é costituito dal rappmfra etica

e diritto, che & uno degli elementi del conflitto tra «laici» e «cattolici», sul qua

le si e riduttivamente, se norr@neamente, insistito.

1. Attori in gioco: inteessi e diritti

Lalegge si pone nella prospettiva dell’ attivita medica sono |'accerta
mento medico della condizione di sterilita o di infertilita e la valutazione del
rappoto tra costi e benefici a consentifaccesso allgera. Il riferimento € il
diritto alla tutela della salute, anche se a gdirtemini le tecniche non costi
tuiscono una vera e @pria terapia della sterilita, quanto piuttosto il suo aggi
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Contenuti essenzidi dellalegge

ni, dovranno essere iscritte in un registo
nazionale, presso |'lstituto superiore di
sanita, contenente anche i dati relativi
agli embrioni formeti e ai nati grazie alle
TRA (ait. 11).

Sanzioni e tutela dell’embrione: so
no previste sanzioni amministrative pe-
cuniarie (mala punibilitd non riguardai
soggetti cui sono applicate |e tecniche):
- da 300mila a 600mila euro, per chi
esegua procedue eterologhe (art. 12,
c. 1);

- da 200mila a 400mila euro, per chi
non rispetti i requisiti dell’art. 5 per
I'accesso alle tecniche (art. 12, c. 2);

- da 5mila a 50mila euro, per chi non
raccolga il consenso informato dei ri-
chiedenti (art. 12, c. 4);

- da 100mila a 300mila euro, per chi
pratichi le tecniche all’esterno delle
stutture autorizzate (art. 12, c. 5).
Inoltre per chi favorisca o pratichi il
commecio di embrioni e la suogazione
di maternita é prevista una multa da
600mila a un milione di eore la eclu-
sione da 3 mes a3 anni (art. 12, c. 6).
Tentativi di clonazione comportano una

identica multa, laeclusione da 10 a 20

anni e |'interdizione perpetua dall’eser-
cizio della pofessione (dr 12, c. 7).

Si prevedono inoltre multe e reclusione
dadueasa anni per coloro cheviolano il
divieto di sperimentazione non terapeuti-
ca o diagnostica su ciascun embrione
(att. 13, c. 3). Tali sanzioni sono aumen-
tate in caso di produzione di embrioni a
fini di ricerca, selezione a scopo eugene-
tico (di embrioni e gameti), clonazione e
produzione di ibridi (risultanti da un ga-
mete umano con un gamete di specie di-
versa) o di chimere (risultanti da organt
smi biologici differenti) (art. 13, c. 4). Le-
liminazione di uno o pili feti di gravidan-
ze multiple € punita con multe e reclusie
ne fino a tre anni (salvo quanto previsto
dallaL. n. 194/1978) (art. 14, cc. 4 € 6).
Sono vietate la produzione di piu di tre
embrioni e laloro crioconservazione,
salvo il caso di dierimento dell'impiar
to in utero per motivi elativi alla salute
della donna.

| genitori hanno diritto di essere infor-
mati sul humero e sullo stato di salute
degli embrioni prodotti e datrasferirein
uteo (att. 14, c. 5).

Controlli e obiezione di coscienza
Si istituiscono organismi e misure di
contollo (artt. 10-11) e si riconosce la
possibilita di obiezione di coscienza al
personale sanitario e ausiliario (art. 16).
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ramento: sono terapie in senso lato, come l'insulina € una terapia per il diabete.

La legge sottolinea, inokt la necessita di impegnarsi nella terapia vera-e pr

pria e nella ppvenzione della sterilitd. Se pensiamo che essa € in gterdpar

pendente da specifici stili di vita e dall’eta elevata a cui le coppie giungeno pri

ma di (poter) avere un figlio, si coglie anche I'impegno necessario sul piano

delle politiche dell’'educazione, della ricare della famiglia (ar2, c. 1).
All’'intemo di questa prospettiva medica, lalegge considera gli interess di

tutti gli attori in campo, incluso il concepito. Allaricercadi un possibile equili-

brio, tenta di affrontaei problemi nella complessita del loro contesto. Questo

conduce arelativizzae il — pur legittimo e anzi lodevole — desiderio di pro-

creazione e la autodeterminazione riproduttiva i valori di liberta e di autonomia

degli adulti vengono comparati con atre istanze che pure meritano attenzione.
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Glossario

Aploide: dotato di una sola copia di eia Diagnos genetica preimpianto (DGP:

scun comosoma. E I'assetto@mosomico
dei gameti.

Crioconservaziorpeocedura di con-
sewazione a bassissima temperatura (in
azoto liquido). Viene utilizzata per em-
brioni, gameti od oociti allo stadio digr
singamia (come ha recentemente consen-
tito la legge in Genania).

Cromosomastruttura situata al'interno
del nucleo di ogni cellula. Pud essere un
«autosoma» 0 Un «Cromosoma sessual e».
Contiene un lungo filamento di DNA, che
potamigliaiadi geni. Nelle cellule soma-
tiche della specie umana sono 46.

Fecondazionprocesso che inizia con
I'ingresso dello spermatozoo nell’ oocita,
consente |a compiuta maturazione di que-
st'ultimo tramite |'espulsione del secondo
globulo polare e conduce alaformazione

analisi svolta sui geni di unao due cellule
prelevate dall’embrione allo stadio di circa
otto cellule (al terzo giorno dopo la fecon-
dazione). Sullabase dei risultati ottenuti s
decide se trasferire I'embrione o se elimi-
narlo. Qualora I'esame richiedesse piu
delle ordinarie 24 ore per essere svolto,
I'embrione viene congelato. L esame & su-
scettibile di un rischio di errore attorno a
5% e comunque non esclude quelle pato-
logie per le quali non & possibile o non
viene eseguitalaricerca diagnostica

Diagnos prenatale (DPN): esame condot-
to con ultrasuoni o con tecniche genetiche
su cellule fetali, prelevate con diverse me-
todiche (per es. amniocented, villocentesi),
per individuare malformazioni, anomalie
cromosomiche o patol ogie metaboliche.

Diploide dotato di due copie omologhe
di ciascun awmosoma. E I'assettoamo

dello zigote nel giro di circa20-24 ore. somico delle cellule somatiche.
1

Questo impianto ¢i sembra condivisibilea partire dal fatto che non e possi-
bile parlare di un diritto in senso stretto ad avere un figlio proprio. Vainfatti di-
stinto il diritto alla liberta procreativa dal diritto di procreae di fatto. Il primo ri-
cade nell'ambito del pit ampio diritto di effettuae decisioni autonome circa la
propriavita privata e quindi di esercitae laliberta nelle proprie scelte procreatt
ve (con chi, quando, quanti, ecc.); lo Stato, correlativamente, si impegnaatogliere
le barriere che ostacolano la realizzazione di questo diritto (Cost., art. 3, c. 2). Il
secondo consisterebbe invece nellalegittimazione della pretesa di avere un figlio,
per cui lo Stato dovrebbe garantire le TRA achiunque le richiedesse, in quanto te-
rapie per superare patologie che impediscono la realizzazione del diritto. Macio e
dauna parte difficile agarantirsi e dall'altrainappropriato. Infatti, non solo le TRA
non sono mezzi propriamente terapeutici, ma soprattutto «nessun uomo puo vanta:
reil diritto all'esistenza di un altro uomo, altrimenti quest' ultimo sarebbe posto su
un piano di inferioritaval oriale rispetto a colui che vantail diritto» 2.

3 PONTIFICIA ACCADEMIA PER LA VITA, «La dignita della procieazione umana e le tecnologie riproduttive.
Aspetti antopologici ed etici», i’Osservatoe Romanp17 maro 2004. Su questo punto si nota, pur nella
diversita delle motivazioni, una ¢arconvegenza di autori che pur hanno impostazioni molto diverse: cfr per
es.METH D., Che cosa vogliamo pot? Etica nell’epoca della biotecnicQueriniana, Bescia 2003, 164;
DamMENO R., Quali regole per la bioeticg?Guerini Studio, Milano 2003, 129 s.
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Gametecellula specializzata aploide. gresso dello spermatozoo nell’oocita, in
Quando si unisce a un gamete del sesso cui i due pronuclei dei gameti non sono

opposto forma uno zigote diploide. Nei ancora fusi. Cia il 20% degli oociti fe
mammiferi: oocita (gamete femminile) e condati si arresta a questo stadio e non
spematozoo (gamete maschile). progredisce fino alla singamia.

Globulo polare (o polocita): piccola Singamiastadio di sviluppo in cui av-
cellula derivata dall'oocita durante le ul  viene la fusione dei pnuclei dei due ga
time fasi della sua maturazione. Contiene meti, dopo cica 20-24 cg dalla penetra
cromosomi che veicolano la stessa infor zione dello spermatozoo nell’oocita, che
mazione genetica dell’oocita. Se ne con- compie la fomazione dello zigote.
tano due: il primo ha un patrimonio gene
tico diploide ed é fitto dell'ultima divi Sterilith incapacita di otteneril conce
sione cellulare dell'oocita, il secondo ha pimento dopo uno o due anni di rappor
un patrimonio cromosomico aploide e sessuali potenzialmente fecondanti.
viene prodotto quando lo spermatozoo €
gia penetrato nel citoplasma dell’oocita. TRA (tecnologie di riproduzione assisti-
ta): temine che designa in modo generi
Infertilita incapacita di portare avanti co l'insieme delle procedue di feconda-
una gravidanza fino all’epoca in cui itfe  zione intra ed extracorpee.
to & autonomamente vitale.
Zigote embrione al primo stadio di svi
Presingamiastadio della fecondazione, |uppo, appena successivo alla fusione
raggiunta dopo circa 16-18 ore dall'in- dell'oocita e dello spematozoo.

Il principio secondo cui tra gihteressi dei bambirg quelli degli adulti
occore dae prevalenza ai primi é fanulato nella Convenzione dedNu sui di
ritti del fanciullo. Esso & ampiamente accolto nel nmststema giuridico. Lo
s vede, ad es., nel modo di intendere I'adozione, concepita come mezzo non
tanto per da un figlio a chi non ne ha, quanto piuttosto peedara famiglia
a chi ne & privo, facendoointe a un evento negativo gia in atto

Il punto controverso consiste nello stabilire quando il concepito acquisti
la capacita giuridica, cioe diventi soggetto di diritti da tutelare giuridica-
mente. Secondo il Codice civile, infatti, «la capacita giuridica si acquista dal
momento della nascita» (art. 1, ¢. 1). Primadi tale evento |'essere umano (ha-
scitup) non e del tutto privo di tutela, poiché gli vengono riconosci uti a cuni
diritti; ma «i diritti che la legge riconosce afavore del concepito sono subor-
dinati all'evento della nascita» (art. 1, c. 2). Cioe egli non e considerato sog-
getto di diritto in senso proprio, ma sotto condizione. Nonostante I'innovazio-
ne in proposito apportata, paradossalmente, proprio dallaL. n. 194/1978 sul-

4 dn tutte le decisioni rdaive ai fanciulli, di competenza delle istituzioni pubbliche o private di assistenza
socide, dei tribundi, delle autorita amministrative o degli organi legisativi, l'interesse superiore del fanciullo
deve essere una considerazione preminente» (ONU, Convenzone sui diritti del fanciullo [1989], art. 3).

Slart. 1 della L. n. 184/1983 sull'adozione dice che «ogni neiar diritto alla famiglia.
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I'aborto — che sancisce la tutela dovuta dallo Stato alla vita umana fin dal
suo inizio, riconoscendol e cosi rilevanza giuridica nello stadio prenatale (art.
1, c. 1) — el'emergente tendenza nella riflessione sul diritto verso una sem-
pre piu ampia tutela (degli interessi alla vita e alla salute) del nascituro an-
che a prescindex dal riconoscimento formale della capacita giuridica, la
questione rimane dibattuta °.

Nel caso dellgra, dalpunto di vista del figlia diritti in gioco sono il di
ritto alla vita, alla famiglia e all’identita, che includono il rispetto dell'integrita
fisica e psicologicd. Anche se la questione giuridica & dibattuta, e i documen
ti di diritto intemazionale non chiariscono del tutto le ambiguita, dal punto di
vista etico a noi sembra corretto riconoscere anche a nascituro i diritti sopra
citati. Tutto cio spiega perché la discussione divampata attorno dla legge ha
fatto riferimento a due questioni fondamentali: 'embrione e la famiglia.

2. La tutela dovuta agli embrioni

Lacriticapiu radicale di quanti contestano laL. n. 40/04 miraai presuppe
sti dell'architettura stessa dellalegge, cioe se I'embrione possa essere considera-
to portatoe di diritti o di interessi 0, comunque, quale sialatuteladaattribuirgli.

a) Numeo degli embrioni

La prima disposizione a essetontestata € quella che rigiada podu
zione di unnumero di embriortiale che li si possa trasfegitutti in un unico
e simultaneo impianto e, comunque, non supeote. Il che, congiunto al di
vieto di crioconserare gli embrioni (cfr Glossario a p. 334) — eccetto il caso in
cui il trasferimento sia da differirsi per motivi di salute della donna —, con-
durra a una drastica riduzione dell®bpabilita di successo delt@A.

Dall'attuale 20%, lgpossibilita di successo tenderanno a scenagtse
riormente. Qualora la coppia decidesse di intraprendee un ulteriore ciclo di
trattamento, le donne (giadinariamente piu esposte alla manipolazione medi
ca) dovranno ripeterla trafila per la raccolta degli oociti, non disponendo piu
di embrioni sovrannumerari crioconsgati. In paticolare dovranno sottoporsi a
una nuova stimolazione ormonale, che & la parte piu rischiosa ed economica-
mente oneysa. Cetio questo & condril diritto di tutela della salute, ma non va
dimenticato che I'opzione di sottoporsi a trattamento € una libera scelta, pur
deteminata da una pfonda sdierenza per un desiderio che non riescea r

6 Cfr DAGOSTINOF., Bioetica nella pospettiva della filosofia del diritiaGiappichelli, Brino 1998, 285-
288 e 298-302BRUNETTA D'USSEAUX F., Esistee per il diritto, Giuffre, Milano 2001.

7 Cfr PARLAMENTO EUROPEQ Risoluzione concernente la fecondazionieiale «in vivo» e «in vi» (16
marzo 1989): «in tutti gli atinamenti civili quando deve esegoesa una decisione che rigdarsia gli inte
ressi degli adulti sia quello dei minori, deve essdata pevalenza all'inteesse dei minori. In altri termini la
procreazione dificiale pud esser consentita nei limiti in cui non lede i diritti fondamentali dell'essgene
rato. Rli diritti sono quello alla vita e alla integrita fisica, alla famiglia e altgpge identita genetica e psico-
affettiva» (at. 9), in <wwwdirittoefamiglia.it/Docs/Giuridici/leggi/Rgetti/UEMtro.html>.
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lizzarsi. Tuttavia, pur nella sua intensita, non costituisce, come abbiamo
visto, un diritto. Del esto la imminente possibilita di criocongae gli oociti
rendera il poblema rapidamente obsoleto.

In merito al numey di embrioni, comunque, la legge lascia alle linee gui
da diprecisare i dettag(ar. 7). Occorera esplicitag cosa si intenda, in que
sto contesto, con il numedi tre embrioni (ar 14, c. 2). Infatti pogbbe trat
tarsi sia di oociti fecondati sia di embrioni trasferibili. Questa distinzione, a
prima vista oscura, si chiarisce se pensiamo che non tutti gli oociti fecondati
arrivano allo stadio di embrioni fdttivamente trasferibili, pehé i primi stadi
della fecondazione sono complessi e iticer

| tecnici competenti, sulla base della situazione clinica della coppia e del
le caratteristiche dei gameti, sono in gradevpdee con buona appssima
zione quanti oociti occorre fecondare per ottenere un numero determinato di
embrioni trasferibili Saebbe quindi auspicabile che le linee guida tenesser
conto di questo aspetto, tra l'altro sapendo che il trasferimento in utero di un
embrione non vitale riduce lagiyabilita di annidamento anche degli altri.

b) Diagnosi peimpianto

Ulteriore punto discusso irelazione alla potezione attribuita agli embro
ni & quello della diagnosi geneticajpnpianto OGP; cfr Glossario). Almeno allo
stato attuale delle conoscenze, si tratta ditenaica rischiosa e imprecisa

Anzitutto il prelievo stesso delle cellule metteegpentaglio 'embrione e,
anche in assenza di danni riconoscibili, dimezza all'oacla pobabilita di at
tecchimento. Inoltre il risultato dell’esame non e privo di incertezzaliversi
sono i motivi, fra cui la possibilita di plevae una cellula non rapgsentativa
del reale assetto genetico dell’'embrione nel suo complesso. In questa situazio
ne, viene comunque eseguita una diagn@siatale nel corso della gravidanza.

La bGP favorisce poi lo slittamento verso uaagenetica positivgoiché
consente di identificarnon solo patologie in atto, ma anchedisposizioni ad
ammalars in futuro. Siccome gli embrioni all'esterno del corpo materno sono
investiti da una carica emotiva molto infegod quanto accade durante le fasi
intracorpaee della gravidanza, € molto piu facile che il problema passi inav-
vetrtito e la situazione sia affrontata sulla base della sola razionalita tecnica
astratta, secondo parametri di@énza. Rimane comunqgue la domanda su chi,
e con quali criteri, decidera se elimieam embrione che ha unateepedr
sposizione a sviluppar per es., un tumeiin eta adulta.

Come si vede, laGp non facilita la vita dei genitori. Anzealizza una si
tuazione in cui il desiderio di avefigli rischia di tovarsi in contraddizione con
il rifiuto di un figlio considerato da sdare. Questa mcedura sembra piuttosto
aumentare il carico e diminuire I'autonondiecisionali, peché le scelte di
verranno piu complicate e saranno facilmente delegate al personale mésdico. L
voluzione tecnica che conseetibe di evitag molte delle psblematiche etiche
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presenti nellaGpr é 'esame genetico dei globuli polari (cfr Glossario), dai quali
si possono averinformazioni afidabili sull'assetto genetico dell'oocita.

In ogni caso, sul punto delisP, la legge sembra @porre una saggia éi
sposizionevieneesclusa in linea di principjona lasciando alcuni ngini di
possibilita per indagini diagnostiche, anche sperimentali, orientate alla terapia
dell’embrione. Meno chiare se il diritto dei genitori di esgeinformati sul nu
mero e sulla salute degli embrioniquiotti e da trasfer&rin uter (art. 14, c. 5)
compoti anche labGp. Infatti sono disponibili ale metodiche per valuiio
stato di salute degli embrioni, basate per es. snda dimensioni.

c) DGP e abdp

Un'obiezione mossa allalegge é che conferirebbe al’embrione unatutela ta-
le da contraddire la L. n. 194/78 sull'aborto. Conviene allora notare come ci S
trovi, dal punto di vista etico, di fronte a due situazioni diverse. LaL. n. 194/78
infatti non nega, anzi positivamente afferma, che lavitaumanae meritevole di tu-
tela giuridicafin dal'inizio (art. 1). Essas limita ad affrontae un conflitto tra
due beni, che vengono a trovars in aternativa, spesso in situazioni impreviste e
di emergenza lavitadel bambino, che peraltro lo Stato vuole protegges, elasa
lute psichica e fisica della madre. A quest'ultima la legge conferisce una tutela
giuridica superiore in circostanze date. La drammaticita del conflitto deriva da
paticolae rapporto che caratterizza la gravidanza, in cui un essere umano vive
all'intemno di un altro essere umano, dipendendone total mente per la propria sus-
sgenza. Inoltre la L. n. 194/78 intende combattere la piaga sociale dell'aborto
clandestino, che lede gravemente il diritto di tutela della sal ute della donna.

Diversa € la situazione nella fecondazidamgitro, poiché il figlio € genera
to dopo libera e meditata decisione con I'aiuto di biotecnologie che danno origi
ne a una nuova situazione, cbade separabile la vitagiatale dalla vita e dal
corpo matari. In un pocesso di generazione razionalmente pianificatocka
introduce un elemento contraddittorio, che segnala una disponibilita ad acco-
gliere il figlio fin dall'inizio limitata e subodinata a un esame che catiirla
sua rispondenza a condizionepefinite. Lamediazione sociale istituzionale
richiesta dallera implicherebbe una legittimazione di questa logica nella sfera
pubblica. Il che non avviene nellagolamentazione dell’abior, in cui la deci
sione di generare pesa e attuata — 0, comunque, i fatti che hanno condotto
alla gravidanza si sono svolti — a monte di ogni vgato pevisto dalla legge.

Petanto, ci sembra inteorrere unlegame non necessatia questa leg
ge e unaevisione della legge sull’abtor, pur rimanendo I'abtw moralmente
inaccettabile e la legge che lo disciplina problematica, come anche numerosi
«laici» sottolineano, fra cui ad es. Giuliano Amato e Nddo@obbio®.

8 Cfr AwATO G., «I diritti del’embrione», irLiberal, mazo 1997, 3-5NASCIMBEN G., «Ecco pahé sono
contio l'aborto. Intervista a Bobbio», iGorriere della Sera8 maggio 1981 (cfAvvenie, 11 gennaio 2004).
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d) Irrevocabilitd del consenso

Proprio a patire da questa diérente dinamica sottesa atiap e all'abor
to, si compende come mai la legge stabiliscadaacabilita del consenso solo
fino al momento della fecondazione; dopo di che non e piu legitéraxarlo
(at. 6, c. 3: cfr riquadro). Il paventato trasferimento forzato degli embrioni,
conto la volonta della donna, non e contemplato dalla legge: non si prevede
un trattamento obbligatorio, o «stopdi Stato» (che violebbe I'at. 32, c. 2
della Costituzione). Infatti questo comptamento é&vietato, ma senza esse
re sanzionataé coecibile: il divieto ne segnala l'ingiustizia, ma cio non-im
plica inteventi costrittivi. La contestazione di questo divieto, visto anche che
la revoca del consenso & un evento rarissimo nella pratica, potrebbe risultare
un espediente per aggieala legge e aivare alla fecondazione et#oga, alla
vendita di embrioni o0 a un uso per la ric&iche ne implichi la distzionel®.

Tutto sommato, ci sembra ragionevole che la legge stabilisca I'esigenza di
assumerle responsabilita conseguenti ala ponderata decisione di awiare
un progetto procreativo: cio che viene messo in essere hon € un qualunque
frammento di materia biologica, ma un’entita che, anche qualora si volesse so
stenee che non lo sia ancora, tanente diventera persona se non inése
un fattoe estemo a ostacolare lo sviluppo. E cio e sfifiente per esiger la
tutela. Questa nora inolte e coeente con la disposizione secondo cui il figlio
di una coppia di fatto generato corrka ha lo statuto di figlio naturale: la-ri
chiesta scritta della coppia equivale al riconoscimento anticipato del figlio e il
Codice civile (ar. 254) stabilisce che il riconoscimento k¥ocabile.

3. Il divieto delle tecniche et@obghe

Sull'utilizzazione di materiale genetico esteralla coppia la discussione &
stata paicolarmente vivace. L&RA eteologhe sono vietate dalla legge attuale
(art. 4, c. 3), in quanto separano le dimensioni genetica e socio-educativa della
genitorialita, che é invece inemse del bambino siano coincidenti. Si vuole co
si tutelae il diritto del figlio di avere una famigljahe la Costituzione defi
nisce come «societa naturale fondata sul matrimonio»2@Y. Nella stessa-li
nea va la mibizione di disconoscerla patemita o di anonimato da pgardella
madee nei confonti di un figlio nato, ancahé violando la legge, conquedura
eteologa (at. 9, cc. 1-2).

9 Cfr Muccio G., «Cenni su fili di incostituzionalita del DDL 1514 sul concepimento assistito e/e con
trasto con al& norme dello stato», in <staminali.aduc.it/php_docushow_1828_4_t_l.html>.

10 Cfr ivi.

11 Lirevocabilita del consenso fa padel primo dei & quesiti efelendari poposti dagli esponenti
del nuovo PSl, per abrogae le norme che vietano il rifiuto dellimpianto in utero dell'embrione, la diagnos
preimpianto e la mduzione di piu di & embrioni. Gli altri due quesiti rigudaino la poibizione della feconda
zione etewloga, della clonazione terapeutica e dell'utilizzo degli embrioni soprannumerari nelta riceen
tifica. Cfr «Il refeendum radicale sulla fecondazione spiazzaiitl laico», irll Foglio, 25 mazo 2004.
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La legge esclude anche dall’accesso alle tecniche le persone sole, per
scelta o per vedovanza (art. 5), sulla base della medesima argomentazione: «at-
traverso lafecondazione artificiale non si debbono produre orfani artificiali» 12
Nello stesso modo vienetrattato il caso delle coppie omosessudli. | che ci sem-
bra, anche per I'attual e situazione di mancanza di |egittimazione sociale e giuri-
dica della coppia omosessual e, una disposizione prudente.

Notiamo che diversi esperti di bioeticadi ispirazione cattolica, pur giudi-
cando moralmente illecite le TRA eteploghe, sarebbeo tuttavia disposti ad
accettare una legge che le ammeftialora non fosse possibile raggiureger
altrimenti un accato 13, Infatti & piuttosto difisa I'opinione che ritiene legitti
mabili le TRA eteologhe, basandosi su una concezione della genitorialita e del
la filiazione che, da punto di vista antropologico e giuridico, tiene in minore
considerazione gli aspetti biologiéi Ceto occorerebbe in questo caso per
delle condizioni che disincentivino taligmedue e tutelino con rigeril figlio,
come il divieto di disconoscimento e I'accesso alla conoscenza dell'identita del
genitoe biologico. tabolizione dell'anonimato del dona®e peralm una ten
denza em@ente in quelle nonative euopee che ammettono teA eteologhe
e sono in fase dewisione.

Del resto si potebbe ritenex che la legge si discosti dalla concezione del
la famiglia presente nella Costituzione anche quando prevede |'accesso alle
TRA per lecoppie di fattoMa per compendee meglio una posizione di que
sto geneg e la sua rilevanza per la valutazione della legge dobbiarfieonsaf
ci sulla elazione che inteprre tra etica e diritto.

4. Etica e diritto

La valutazione etica di una legge devermtee in considerazione non solo
i singoli e isolati contenutilelle norme, ma anche il contestan cui queste
vengono fomulate: da una pte, gli aspetti pcedurali e il quadr legislativo
in cui vengono a situarsi, e, dall’altra, I'impatto della legge sul tessuto sociale,
la sua efettiva praticabilita ed ditacia.

a) Né estraneita...

Una valutazione gvia alla poduzione nanativa riguada la convenienza
e la stess&egittimita di regolamentarda pate dello Stato una materia cosi
delicata e personale. La generazione non attiene forse alla sfera privata e alle
scelte piu intime della persona? Non si incontrano cotapm@nti sessuali che
conducono alla nascita di figli in civstanze talvolta stravaganti? Non nascono
figli in situazioni di guera o di poveta, con un elevato rischio di rimaeeifa-

12 pARLAMENTO EUROPEQ Risoluzione concernente la fecondazioriifieiale, cit., at. 13.

13 Cfr CaTTORINI P. — REICHLIN M., Bioetica della generazion&El, Torino 1996, 146.

14 Cfr MorI M., «La fecondazione eterologain uno stato laicon, in Diritto pendle e processos (1999) 513
518; DAMENO R., Quali regole per la bioetica?, ct. 149; FINE A., <Maquanti genitori ho®, in Reset4 (2001) 63-70.
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ni o di ammalarsi? A tutte queste domande non si puo rispoetieraerma

tivamente. Di conseguenza, in una societa pluraista in cui i comportamenti
procreativi sono molto dferenti, alcuni sostengono che il diritto non delvbe
entrae in questa materia. Al massimo, si dice, éb¥re intevenire con moda
lita «leggee» o0 «minimali», carando di inteferire il meno possibile.

Su questa base viene contestato il camitéscriminatorio
delle condizioni di accesso alle tecniche, in quantoatoer
tive della liberta riproduttiva. In particolae sarebbeo di-
scriminate, in contrasto con I'art. 3, c. 1, Cost., le coppie
non sterili, ma détte da malattie genetiche o fadrici sa
ne (cioe paatrici di un caratter patologico silente, che po
trebbe esprimersi nella discendenza). Esse ricorrono alla
fecondazionén vitro per poter sottopoe I'embrione aGP.

Ma queste affermazioni sembrano sorvolate sulla portata anche sociale
della sessualita e della generazione: la nascita di un figlio non é solo un evento
privato, ma riguarda tutta la collettivita. Per accorgersene, basta riflettere
sulle ripecussioni sociali della denatalita o sull'impemza del rappto del fi
glio con i genitori nell’istituirsi del legame sociale.

In piu le TRA richiedono un’'azione mediata socialmente e istituzional-
mente. Esse implicano un atto medico e I'investimento di risorse economiche
comuni, eventualmente sottratte ad altri imé&rti in ambito sanitario.

Ecco peché ci sembra che lo Stato debbgalamenta questa materia,
naturalmente attenendosi allagpettiva che gli & ppria. Il suo compito e di
garantie un uso dellerA che non leda i valori minimi attoo a cui si stab#i
sce ilconsenso che fonda la socistéssa. Le legge deve tuteldutti i sog
getti coinvolti, difendendo laecipiocita nella quale e per la quale ciascuno e
riconosciuto dal diritto come soggetto che vive insieme agli altri in societa, con
paticolare attenzione per i piu deboli, che non possono fareaarsoli i po-
pri interessi. La Costituzione forula positivamente i valori ritenuti essenziali
alla convivenza e foiisce un lessico che consente di intendersiopgsito. Se
tale eciprocita intersoggettiva viene meno, cade anche la possibilita di inten
dersi su quel riconoscimento dell'altche € pesupposto di ogni dialogo e del
la vita associat&. Questo & il taeno comune che pud costitiia nosto avvi
S0 un luogo di convgenza per supemiuna caricaturale contrapposizione tra
«laici» e «cattolici».

Si intende spesso per «laica» una visione del diritto di tipo procedurale.
Questa posizione, tipica dell’etica pubblica liaeia che si vuolenoralmente
neutraleconfina la questione della vita buona e della nozione di bene allo
spazio privato della coscienza individuale. Al diritto non compétsz la fun
zione di rappesentae e di tradue nomativamente un seppur minimo conte

15 Cfr DAcosTINO F,, Bioetica nella pospettiva della filosofia del dirittocit., 87 s.MIETH D., Che cosa
vogliamo poteg?, cit., 397-400.



342 Carlo Casalons..

nuto di bene comune, ma solamente quella di rendee fra loro compatibili le
molteplici scelte individuali, mettendole tutte su un piede di parita e rispettan
dole per il semplice fatto di essesostenute da qualcuto

L'idea sottostante & che si possa costruire una specie di inizio assoluto
asettico, ponendosi in yrunto di osservazione astratialla storia e scewr
da qualungque pcompensione. Ma a ben gudare, a questa pepettiva e taei
tamente sottesa una concezione antropologica che prevede la guerra tota e di
tutti contio tutti, secondo homo homini lupudi Hobbes. Al diritto viene asse
gnato solo ilwolo di aginame la naturale smisuratezza dei desideri e dedle pr
ferenze individualit’.

Ma allora la sua &rmata neutralita & solo apeate: anche questa prassi
implica unapresa di posiziondacendo in coneto pevalee una interpeta
zione della realta, un modello antropologico e una gerarchia di valori rispetto
ad alte posizioni. Inolte, pur avendo in democrazia cio che é raggiunto a mag
gioranza una sua rilevanza morale, tuttavia I'aspetto quantitativo delle prefe
renze va integrato con la riflessione critica sulla qualita delle ragioni.

Va infine tenuto prsente che il diritto ha una stieaduta pedagogicé&
legge stabilisce modelli di condotta auspicabili, contribuendo alla formazione
di un sentire comune. Obbligando a un comportamento, una norma lo indica
come positivo alla coscienza delle persone, redi@ssenza diegolamentazio
ne di ceti azioni favorisce una minerresponsabilita in @posito e induce a-ri
tenee che siano meno rilevanti indine al bene comune.

b) ... né coincidenza

Questo non significa che occorra rendee obbligatorio per legge tutto cio
che & eticamente auspicabile:etdre un depl@volefondamentalismaé®. Se
il diritto non puo pescrivee tutto cido che sembri ad alcuni congnte con una
forma buona di societa, esso puo tuttavia legittimamente chiedlsingolo di
astenersi dal poe in esse cio che appaia lesivo di quei valori minimi atior
ai quali si genera il consenso che fonda la societa stessa, di quei beni che sono
irrinunciabili per una tutela del bene comune secondo giustizia.

Su questa linea si € serapnossa la tradizione dell’etica teologica, che non
ha mai peteso di egolae giuridicamente tutto cio che € moralmenteetto (0
auspicabile}®. Ci sono beni che, pur essendo meritevoli di tutela giuridica, non
vengono tuttavia sottoposti a questo gerdirtutela parhé legiferae su di essi
causeebbe urdanno maggioral bene comune e alla convivenza sociale.

Cio include anche la valutazione debio dell'efficacia del dirittoe de}
la sua possibilita di legittimarsi: se laoguzione nanativa e toppo distante

16 Cfr DAMENO R., Quali regole per la bioeticacit., 22.26.

17 Cfr CATTORINI P. — REICHLIN M., Bioetica della generazioneit., 118.

18 Cfr CHiopI M., «Etica, diritto, politica», irAggiornamenti Sociali5 (2003) 395-404.

19 CONGREGAZIONEPERLA DOTTRINA DELLA FEDE, IstruzioneDonum vitag(1987), pate |1l (abbr in DV).
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da quanto é &ttivamente ealizzabile nelle pratiche sociali flife, non solo
la norma rimane irrilevante, ma anche erode la credibilita dell'intero edificio
giuridico di cui fa pate. In questo senso si puo invaeain pocesso di gradya
lita nel far valee giuridicamente cér esigenze valoriali.

Se consideriamo poi il punto di vista ddl parlamentare cristiano, sorge la
domanda sulla liceita di promuovee leggi imperfette. Se esse rappresentano un
progresso rispetto alla situazione di partenza, i parlamentari cattolici sono invita-
ti a sostenerle, dopo avere espresso pubblicamente la propria disapprovazione
per gli elementi eticamente problematici che vi sono contenuti 2°. In particolae,
ci sembra legittimo sostenere unalegge che, quantunque (ancora) imperfetta, rap-
presenti tuttavia il «massimo livello contingentemente perseguibile di aderenza
ai valori coinvolti» 2L, E cio vale non solo quando si tratta di migliorare una legge
ingiusta, ma anche in una situazione di vuoto legislativo che comporti un male
ancora piu grave di quello che viene consentito con una legge imperfetta, o addi-
rittura quando si tratti di progettag e propore in prima persona unatale legge.

Allaluce di quanto detto ci sembra doversi contestare lo stesso linguaggio
con cui s definisce questa legge come «cattolicaxinfatti, cosa si intende dire
con questa espressione? Se si intende che la legge sia conforme all' etica cattolica,
cosi come viene autorevol mente espressa dal Magistero, cio non e vero. Infatti, so-
lo per citare due esempi, ¢i sono ampie discordanze sia sulle coppie di fatto, Sa
sullafecondazione in vitro omologa (DV, n. 2,5; EV, n. 14). Del resto abbiamo visto
comelatradizione dellateologia mora e cattolica articoli il rapporto traetica e di-
ritto in modo da evitare accuratamente una coincidenza fondamentalista trai due.

Se si intende che essa é sostenuta dai soli cattolici, neanche questo é ver
Autorevoli laici, come per esempio J. Habermas o J. Testad — di cui certo
non si puo die che «po&bbeo non aver riflettuto a sfifienza sulla questio
ne»?? —, sostengono posizioni molto simili a quelldéeaiate nella legge, in
paticolare per quanto riguda la tutela dell’'embrion#.

Forse la legge puo eseatefinita «cattolica» in quanto — pur suscettibile
di valutazioni diferenziate, anche rigudo alla sua applicabilita — e wersa
dallo sforzo di realizzae quello che il cal. Matini ha definito come il kene
comune concretamente possibileina detaninata situazione%* e in que
sto senso ci sembra un buon risultato. Ma allora cid &€ quanto ci si attende non
solo dai «cattolici», ma da qualunque cittadiesponsabile di buona volonta.

20 Cfr Glovanni PaoLo |1, Enciclica Evangelium vitag1995), n. 73 (ableviato inEV); EUSEBI L., «Core
sponsabilita verso le scelte giuridiche della societa pluralista e criteri di intervento sulle c.d. norrfet imper
te», iNLOPEZ TRUJILLO A. — HERRANZ G. — SSRECCIA E., «Evangelium vitae e diritto, Libreria Editrice \aticana,

Citta del \Vaticano 1997, 389-406.

21 Eusesl L., «Coresponsabilita verso le scelte giuridiche della societa pluralista», cit. 399.

22 AMiGNI C., «Sulla “legge cattolica”», cit., 740.

23 Cfr HABERMAS J., Il futuro della natura umana. | rischi di una genetica liberdinaudi, Brino 2002
(cfr presentazione iAggiornamenti Socialill [2003] 751-753)FESTRD J. ,«La diagnostica dell’embrione e
la dittatura della statistica», ihFoglio, 27 febbraio 2004.

24 Cfr SoRGE B., «Vademecum del cristiano in politica»,Aggiornamenti Sociali3 (2003) 185.



